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Kauno apylinkeés teismo teis¢ja Silvija Gervien¢,
sekretoriaujant Joanai Azukienei,
dalyvaujant pareiskéjui Kauno apygardos prokuratiiros prokurorui V. C.,
asmens, prasomo pripazinti neveiksniu tam tikrose srityse, A. C. atstovei advokatei Z. R.,
suinteresuotiems asmenims V. M. ir V. A,, jy jgaliotai atstovei advokatei A. V.,
iSvada teikiancios institucijos Kauno miesto savivaldybés administracijos Sveikatos apsaugos
skyriaus atstovei I. M.
nedalyvaujant asmeniui, praSomam pripaZinti neveiksniu tam tikrose srityse, A. C.,

uzdarame teismo posédyje i$nagrinéjo civilinés bylos dalj dél A. C. pripazinimo neveiksnia
tam tikrose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse civilinéje byloje pagal pareiskéjo Kauno
apygardos prokuratiiros prokuroro pareiskima dél A. C. pripaZinimo neveiksnia tam tikrose turtiniy
ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, globos nustatymo bei globéjo Siose srityse paskyrimo,
suinteresuoti asmenys A. C., V. M., V. A., byloje i§vada teikianti institucija Kauno miesto
savivaldybés administracijos Sveikatos apsaugos skyrius.

Teismas
nustateé:

pareiskéjas Kauno apygardos prokuratiros prokuroras kreipési j teismg su pareiSkimu
prasydamas pripazinti A. C. neveiksnia pareiskime nurodytose 6 turtiniy santykiy srityse ir 6
asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, pripazinus A. C. neveiksnia tam tikrose turtiniy ir asmeniniy
neturtiniy santykiy srityse, nustatyti jai globa ir paskirti globéja. Nurode, kad A. C. yra netekéjusi,
duomeny apie vaikus néra, turéjo seserj K. M., kuri 2021 m. miré. Zinomas artimiausias giminaitis
A. C. mirusio brolio S. sinus A. C.. I§ Kauno miesto socialiniy paslaugy centro pateiktos 2022 m.
birzelio 28 d. i§vados Nr. 6.37/85 matyti, jog socialinis darbuotojas nustaté, kad A. C. negeba
pasiriipinti savimi ir priimti kasdieniy sprendimy turtiniy santykiy srityse: 1) asmeniniy pajamy ir
iSlaidy tvarkymas, susij¢s su smulkiais buitiniais sandoriais (maisto produkty jsigijimas, sumokéjimas
uz komunalines paslaugas); 2) asmeniniy pajamy ir iSlaidy tvarkymas, susijes su lizingo, daikty
pirkimo - pardavimo i$simokétinai sutar¢iy sudarymu, paskoly, vartojimo kredity sutar¢iy sudarymu;
3) kilnojamojo turto naudojimas, valdymas ir disponavimas juo (kilnojamojo turto pirkimo -
pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo sandoriai); 4) nekilnojamojo turto naudojimas, valdymas



ir disponavimas juo (nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo
sandoriai); 5) paveld¢jimo teisiniai santykiai (palikimo priémimas, testamento sudarymas); 6)
dalyvavimas tkinéje komercinéje veikloje (juridiniy asmeny steigimas, buvimas juridinio asmens
dalyviu, vertimasis individualia veikla). Taip pat socialiné darbuotoja padaré i§vada, kad A. C. negeba
pasiriipinti savimi ir priimti kasdieniu sprendimu asmeniniy neturtiniy santykiu srityse: 1) savitvarkos
igiidziy srityje (tinkama gyvenamojo biisto prieziiira); 2) sveikatos prieziiiros srityje (kreipimasis dél
sveikatos priezitros paslaugy, gebéjimas naudotis sveikatos prieziiiros paslaugomis, reikiamy
sveikatos prieziiiros paslaugy poreikio jvertinimas); 3) Seimos santykiy srityje (santuokos sudarymas,
asmens geb¢jimas jgyvendinti tévy valdzig-aukléti ir prizitréti savo vaikus, jvaikinti); 4)asmens
gebéjimas biiti globéju (riipintoju), pagalbininku pagal sutartj dél pagalbos priimant sprendimus; 5)
darbo teisiniy santykiy srityje (asmens gebéjimas sudaryti darbo sutartj, atitinkancig jo galimybes,
poreikius); 6) politiniy ir rinkimo teisiy jgyvendinimo srityje. Taigi, A. C. dél savo amziaus (96
metai), jai diagnozuoty kity susirgimy, ir dél Siy priezasCiy galimai sukelty psichinés sveikatos
problemy, negali savarankiSkai dalyvauti socialiniame gyvenime, negali savarankiskai priimti
kasdieniniy sprendimy ir pasirtipinti savimi visose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse.
Bendra A. C. biklé, nustatytos diagnozés, socialinio darbuotojo i§vada, duoda pagrindo manyti, kad
A. C. galimai negali suprasti savo veiksmy reikmés ir ju valdyti visose turtiniy ir asmeniniy
neturtiniy santykiy srityse. Sioms prielaidoms pagrijsti bitina atlikti teismo psichiatring ekspertize, o
tai galima padaryti tik pradéjus civilinj procesa dél asmens pripazinimo neveiksniu. Atlikus teismo
psichiatring ekspertize ir nustadius, jog A. C. dél psichikos sutrikimo negali suprasti savo veiksmy
reik§més ir jy valdyti pareiSkime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, siekiant
apsaugoti ir apginti jos teises ir interesus, tose srityse ji pripazintina neveiksnia, sprestinas klausimas
ir d¢l globos nustatymo tose srityse, kuriose ji biity pripaZinta neveiksnia. Siekiant kuo operatyviau
igspresti globos nustatymo bei globéjo skyrimo klausima, uztikrinti A. C. teises bei teisétus interesus
sveikatos prieziliros uZztikrinimo, pajamy tvarkymo bei kt. santykiy srityse, tikslinga, globos
nustatymo bei globéjo ir turto administratoriaus skyrimo klausimg iSspresti priimant sprendimg dél
asmens pripazinimo neveiksniu. Todél pripazinus A. C. neveiksnia turtiniy ir asmeniniy neturtiniy
santykiy srityse, vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 2.10 straipsnio
1 dalimi, jai nustatytina globa bei skirtinas globéjas. A. C. globéju sutinka tapti A. C., kuris ir kreipési
i prokuratiira dél vieSojo intereso gynimo pripazjstant A. C. neveiksnia tam tikrose turtiniy ir
asmeniniy neturtiniy santykiy srityse. Kadangi A. C. turi registruoto nekilnojamo turto, todél,
nustacius globa, Siam turtui administruoti skirtinas jos turto administratorius.

Teismo posédzio metu pareiskéjas prasé priimti dalinj sprendima dél A. C. pripazinimo
neveiksnia pareiSkime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, kadangi kilus
gin¢ui dél to, kuris i§ pageidaujangiy globoti A. C., tuo atveju, jei ji bity pripazinta neveiksnia tam
tikrose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, turéty biiti paskirtas globéju, byloje néra ginco
del A. C. pripazinimo neveiksnia tam tikrose srityse. Teismo psichiatrijos ekspertizé patvirtino, kad
A. C. negali suprasti savo veiksmy reik§més ir jy valdyti pareiskime nurodytose turtiniy ir asmeniniy
neturtiniy santykiy srityse, kiti byloje surinkti rasytiniai jrodymai taip pat patvirtina pareiSkime
nurodomas aplinkybes. Esant duomenims, kad suinteresuoti asmenys gali taikiai sutarti dél A. C.
globos, tikslinga i§ pradziy i$spresti klausima dél A. C. pripazinimo neveiksnia pareiskime
nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse.

PraSomo pripazinti neveiksniu tam tikrose srityse asmens A. C. atstové atsiliepime j
pareiSkimg nurodé¢, kad jvertinus pareiSkime nurodytas aplinkybes bei su pareiSkimu pateiktus
dokumentus, pripazintina, jog A. C. turi psichikos sveikatos sutrikimy, o siekiant nustatyti ar §ie
psichikos sveikatos sutrikimai daro poveikj jos gebéjimui suprasti (ar i§ dalies suprasti) savo
veiksmus, juos valdyti pareiSkime nurodytose srityse, tikslinga paskirti teismo psichiatrijos
ekspertizg. Teismo psichiatrijos ekspertizés metu nustacius sritis, kuriose asmuo negeba suprasti savo
veiksmy esmés ir jy valdyti, sutiktina, jog teismo psichiatrijos ekspertiz€s metu nustatytose srityse,
kuriose A. C. negeba suprasti savo veiksmy esmés ir jy valdyti, ji biity pripazinta neveiksnia,
nustatytina jai globa, paskirtims globéjas ir turto administratorius. Nustacius, jog néra teisiniy
trukdziy A. C. bati A. C. globéju ir jos turto administratoriumi, §is jo pra§ymas tenkintinas.
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Pra$omo pripaZinti neveiksniu tam tikrose srityse asmens A. C. atstové teismo posédzio metu
palaiké pra§yma priimti dalinj sprendima dél A. C. pripazinimo neveiksnia pareiskime nurodytose
turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, nes gino dél to néra. Siekiant suinteresuotiems
asmenims taikiai sutarti dél A. C. globos, tikslinga i§ pradziy idspresti klausima dél A. C. pripazinimo
neveiksnia pareiSkime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse.

Suinteresuotas asmuo A. C. atsiliepime j pareiskima sutinka su Kauno apygardos prokuratiiros
pareiskimu dél A. C. pripazinimo neveiksnia, globos nustatyto ir globéjo paskyrimo, sutinka bti
paskirtas A. C. ir turto administratoriumi. Nurodé, kad per paskutinius kelis ménesius A. C. lankantis
pas A. C. pradéjo kilti jtarimas dél A. C. gebéjimo suprati aplinka ir savo veiksmus. Dél pablogéjusios
sveikatos biiklés A. C. sunkiai atsimena Zmones, todél kartais vadina skirtingais vardais ar jy visai
neatpazjsta. Taip pat A. C. sunkiai sekasi déstyti mintis, daznai uzmirsta ka noré¢jo pasakyti ar kokius
vaistus turi vartoti. Dél savo psichikos sveikatos biiklés A. C. negali viena iSeiti i§ namuy, nes pati
negaléty sugrjzti. Ji nesupranta pinigy reikSmés, nesugeba apsipirkti ar susimokéti mokesciy, ji
nemoka radyti ir skaityti, net nezino vietovés, kur gyvena, pavadinimo. Taip pat A. C. negali pati
atlikti visy jprasty asmeninés higienos laikymosi procediiry. Suinteresuoto asmens manymu, A. C.
yra sudétinga iSreiksti savo poreikius, jvertinti aplinkybes, numatyti galimo sprendimo pasekmes ir
atlikti reikiamus veiksmus. Sias aplinkybes patvirtina Kauno socialiniy paslaugy centro socialinés
darbuotojos 2022 m. birzelio 28 d. surasyta A. C. gebéjimy vertinimo i§vada Nr.6.37/85, kuria
nustatyta, kad A. C. negeba pasirlipinti savimi ir priimti kasdieniy sprendimy turtiniy santykiy ir
asmeniniy neturiniy santykiy srityse. Be to, tiek prasta fizine, tick psichine A. C. sveikatos biukle
patvirtina Kauno teritorinés ligoniy kasos atsakymas, VS] Kauno miesto poliklinika atsakymas ir
UAB ,.Sveikatos projektai® atsakymas. Jau 2017 metais A. C. teikta neurologo konsultacija ir
pirminés ambulatorinés psichikos sveikatos priezidros paslaugos. Dél A. C. garbaus amZiaus jai
bitina padéti atlikti kasdienius veiksmus, kaip antai, prizitiréti ir iSlaikyti asmenine nuosavybe teise
priklausant] turta, priimti sprendimus dél sveikatos prieziiiros bei medicininio gydymo, SODROS
mokamy iSmoky naudojimo ir kt. Tod¢l pagristai manytina, kad jai reikalingas globé¢jas, kuris priimty
uZ ja sprendimus jos interesy labui. Kadangi A. C. yra netekéjusi ir neturi vaiky, todél vienintelis
artimiausias giminaitis yra A. C. mirusio brolio S. C. sinus A. C. Kitas gyvas artimas giminaitis yra
A. C. sesuo O. C., kuri gyvena Minke, Baltarusijoje. A. C. yra vienintelis artimasis, kuris faktiskai
ripinasi A. C..

Suinteresuotas asmuo A. C. ir jo jgaliotas atstovas teismo posédzio metu prasé priimti dalinj
sprendima dél A. C. pripazinimo neveiksnia pareiskime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy
santykiy srityse. Nurodé, kad esant keliems pretendentams globoti A. C., tuo atveju, jei ji bity
pripaZinta neveiksnia tam tikrose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, byloje néra ginco
déel A. C. pripazinimo neveiksnia pareiskime nurodytose srityse. Pazyméjo, kad glmlna1c1a1 ir kiti A.
C. artimi asmenys siekia rasti bendra sutarima dél to, kuris i§ jy turéty globoti A. C. pripaZinus ja
neveiksnia pareiSkime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse.

Suinteresuoti asmenys V. M. ir V. A. atsiliepime j pareiskima praso teismui pripazinus A. C.
neveiksnia tam tikrose turtiniy santykiy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, parenkant globé¢ja,
vertinti ir suinteresuoty asmeny V. M. bei V. A. kandidatiiras paskiriant vieng i3 jy A. C. globéju bei
turto administratoriumi, netenkinti suinteresuoto asmens A. C. prasymo skirti ji A. C. globéju bei
turto administratoriumi. Nurod¢, kad V. M. ir V. A. yra A. C. jgaliotiniai pagal 2021 m. spalio 15 d.
notaro patvirtintg jgaliojimg, kuriuo jgaliotoja pavedé suinteresuotiems asmenims tvarkyti jos
turtinius klausimus. Jgaliojimas i§duotas 10 mety. Suinteresuoti asmenys riipinosi A. C. ir jos seseria
K. M. iki pastarosios mirties, padéjo A. C. tvarkyti visus turtinius klausimus, riipinosi jos slauga, oriu
ir patogiu gyvenimu, nes dél garbaus amziaus A. C. ne visus klausimus pajégé tvarkytis pati. A. C.
yra pasiriipinusi asmenimis, kurie atlikty globéjo bei riipintojo funkcijas. Tam yra iSreiksta jos valia
ir notarine forma i3duoti jgaliojimai. Prokuroro pareiskime bei A. C. atsiliepime j pareiskima
nurodytas aplinkybés neatitinka tikrovés. A. C. atsimena ja besirGipinanéiy asmeny vardus, su jais
bendrauja, supranta kur gyvena. A. C. yra zinomos aplinkybeés, kad V. N. ir V. A. riipinasi A. C., kad
V. M. teikia pastovia priezitira A. C. ir dél to labai daznai biina jos bute, tam, kad galima bty teikti
nuolating pagalba, taciau Sias aplinkybes sgmoningai nutyl¢jo, taip siekdamas suklaidinti prokurorg
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bei teisma. A. C. A. C. pradéjo lankyti tik pastaruoju metu, galimai siekdamas turtinés naudos sau.
Seserys netgi yra turéjusios konflikta su A. C. dél jo bendrovés buveinés registravimo A. C.
nuosavybés adresu (neskelbtina). Seserys turéjo kreiptis teisinés pagalbos j advokatg, kad
iSregistruoty buveing, nes graziuoju konflikto i§spresti nepavyko. A. C. yra suinteresuoto asmens V.
M. buvusios Zmonos (§iuo metu mirusios) teta (mamos sesuo), o V. A. yra V. M. duktée. A. C. V. A,
yra senelio i§ mamos pusés sesuo. Daugelj mety V. M. riipinosi A. C. ir jos sesers slauga, buvo
pagrindinis pagalbininkas visuose reikaluose, vezdavo pas gydytojus ir bendravo su jais, apripino
reikalingais daiktais ir pana$iai. Suinteresuoty asmeny teigimu, fizinés pagalbos poreikis padidéjo
prie§ 7 metus, nes seserys sulauké garbaus amziaus, seseriai K. M. amputavo koja, todél abiem
moterims reikéjo fizinés pagalbos. Mirus K. M. ir véliau pablogéjus A. C. sveikatai, kad galéty
tinkamiau ja rapintis, kadangi jai buvo reikalinga kasdieniné priezitra, V. M. nuolat lankydavosi jos
namuose, ripinosi jos buitimi, sveikata. Aplinkybe, kad A. C. sveikata riipinosi V. M. gali patvirtinti
jos gydytoja. A. C. taip pat lanko ir socialiné darbuotoja A. R., kuri gali paliudyti suinteresuoty
asmeny nurodytas aplinkybes. V. C., buvusi socialiné darbuotoja, kuri priZitiréjo A. ir jos ses¢ (nuo
mazdaug 2016 iki 2020 mety), taip pat gali patvirtinti V. M. ir V. A. déstomas aplinkybes. A. C. yra
iSreiskusi savo valia dél palikimo V. M., surasiusi testamenta. V. M. visa laika uz A. C. mokéjo biisto
iSlaikymo i8laidas, tai patvirtina j bylg pateikti komunaliniy mokes¢iy apmokejimo kvitai. Pastargjj
pusmet] Siuos komunalinius patarnavimus apmoka kita jgaliotiné — V. A., imokos mokamos per
komunaliniy mokes¢iy mokéjimo platforma ,,vienasaskaita.lt”, i bylg pateikti tai patvirtinantys iSrasai
i V. A. banko saskaitos. Suzinojes apie tai, kad bandoma A. C. pripaZinti neveiksnia ir suZinojgs,
kad ja neva apklausé socialiniai darbuotojai, tatiau vertéjas nedalyvavo, o A. C. nurodé, kad ji visy
klausimy negirdéjo, nes viena ausimi neprigirdi, V. M. uzsaké faktiniy aplinkybiy konstatavima.
Antstolio faktiniy aplinkybiy konstatavimo protokolu fiksuotas pokalbis su A. C., kurio metu buvo
uzduoti klausimai dél A. C. valios glob¢jo klausimu. A. C. patvirtino savo valig dél globos ir turto
patvarkymy. I§ jra$o matyti, jog A. C. viena puse silpnai girdi, tatiau klausimy esme supranta, j
klausimus atsako, savo valig iSreiksti gali, t. y. gali suprasti savo veiksmy reikSme juos valdyti. Taip
pat ji pati pasiras¢ 2022 m. birzelio ménesj sutartj dél socialinés priezitiros paslaugy teikimo.
Suinteresuoti asmenys V. M. ir V. A. laiko, kad néra abiejy kriterijy sprendziant dél asmens
pripazinimo neveiksniu tam tikrose srityse viseto: net jei asmuo dél garbaus amziaus ar klausos
sutrikimy ne visada supranta ir asmeniui reikalinga fizin¢ pagalba, tai antrojo kriterijaus konstatuoti
néra galimybeés, nes A. C. interesams grésmé nekyla. Priesingai, paskyrus netinkama globéja, jos
interesai gali nukentéti. Atsizvelgiant j anksCiau nurodytg, suinteresuoti asmenys mano, kad Siai
dienai A. C. savo valig isreiksti gali, ji supranta savo veiksmy esme ir gali juos valdyti. Visgi tam,
kad galima biity nustatyti A. C. tikraja psichikos biisena, reikalingos specialiosios medicininés Zinios,
todél suinteresuoti asmenys nepriestarauja, kad A. C. baty paskirta ambulatoriné pirminé teismo
psichiatrijos ekspertizé. Jeigu gavus ekspertizés akta jo i§vadose bus nurodyta, kad A. C. dél savo
psichinés biisenos ar turimy susirgimy pobtidzio negali suprasti savo veiksmy reikSmes ir jy valdyti,
A. C. neskirtinas A. C. globéju bei turto administratoriumi, 0 parenkant globéja vertintinos
suinteresuoty asmeny V. M. ir V. A. kandidatiiros. Suinteresuoty asmeny rysys su A. C. yra labai
geras, artimas, nusistovéjes per ilgus metus. A. C. jais pasitiki, jau ankséiau yra isreiskusi valig
suteikdama jiems jgaliojimus. Suinteresuoti asmenys Siuo metu faktiskai vykdo ir gali toliau vykdyti
globéjo funkcijas, sutinka tapti globéjais, todé¢l prago vieng i§ jy skirti A. C. globéju bei turto
administratoriumi.

Suinteresuoti asmenys V. M. ir V. A. bei jy jgaliota atstové teismo posédzio metu prasé priimti
dalinj sprendima dé¢l A. C. pripazinimo neveiksnia pareiskime nurodytose turtiniy ir asmeniniy
neturtiniy santykiy srityse. Nurod¢, kad teismo psichiatrijos ekspertizés iSvados patvirtino, jog dél
psichikos sutrikimo A. C. negali suprasti savo veiksmy reik§més ir jy valdyti pareiskime nurodytose
turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse. Dél S$iy priezas¢iy suinteresuoti asmenys
nepriestarauja dél A. C. pripazinimo neveiksnia tam tikrose srityse, kol giminaiciai ir kiti A. C. artimi
asmenys siekia rasti bendra sutarima dél to, kuris i§ jy turéty globoti A. C. pripaZzinus ja neveiksnia
pareiskime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse.
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Kauno miesto savivaldybés administracijos Sveikatos apsaugos skyrius pateiké iSvadas,
kuriose nurod¢, kad byloje pateikti dokumentiniai jrodymai patvirtina, jog A. C. galimai dél psichinés
sveikatos buklés negali pasiriipinti savimi ir priimti kasdieniy sprendimy, nes nesupranta veiksmy
esmés. Taciau kokios apimties yra §is poveikis, nustatyty tik teismo psichiatrijos ekspertai, kadangi
tokiam vertinimui reikalingos specialios medicinos Zinios. Skyrius nepriestarauty, jeigu A. C.
neveiksnia/ribotai veiksnia tam tikrose srityse biity pripazinta vadovaujantis gautomis teismo
psichiatrijos eksperty iSvadomis. Teismui tenkinus pra§yma pripazinti asmenj neveiksniu praSomose
srityse, siekiant jgyvendinti, apsaugoti ir apginti neveiksnia tam tikrose srityse pripazintos A. C. teises
ir interesus, asmeniui nustatytina globa. A. C. pati savimi pasirlipinti negali, jos globéju turtiniy ir
asmeniniy neturtiniy santykiy srityse sutinka biti paskirtas A. C., kuris pagal galimybes ripinasi savo
teta. A. C. sveikatos biiklé leidzia globoti kita asmenj. A. C. yra dirbantis ir gaunantis su darbiniais
santykiais susijusias pajamas. A. C. sutuoktiné I. B. sutinka, kad sutuoktinis biity paskirtas jo tetos
globéju. Pripazinus A. C. neveiksnia tam tikrose srityse jos globéja taip pat pretenduoja biti paskirta
V. A. Suinteresuotas asmuo byloje V. M. sutinka, kad dukra V. A., pripazinus A. C. neveiksnia tam
tikrose srityse, blity paskirta jos globéja ir turto administratore. Pretendentés i globéjas sesuo N. B.
sutinka, kad V. A. biity paskirta tetos A. C. globéja ir turto administratore. V. A. sutuoktinis A. A.
sutinka, kad sutuoktiné biity paskirta savo tetos globéja. Pretendenté j globéjas yra dirbanti, jos
sveikatos biiklés leidZia biiti globéja. Kadangi A. C. turi nekilnojamojo turto, skyrius rekomenduoty
teismui paskirti A. C. turimo turto administratoriy. Jvertinus i§déstytas aplinkybes, atsizvelgiant j
pateiktus byloje dokumentus, jei nebiity nustatyta, kad pretendentai buvo teisti ar bausti uz
administracinius nusizengimus, kurie galéty daryti reikSmingg poveikj globéjo pareigy vykdymui,
skyrius daro i§vada, kad A. C. ir V. A. atitinka biisimiems globéjams keliamus teisés akty
reikalavimus ir turi galimybes glob&jo pareigas vykdyti tinkamai. Atsizvelgiant | byloje pateikty
jrodymy visuma bei aplinkybe, kad A. C. ir V. A. pretenduoja ir sutinka biiti paskirti neveiksnia tam
tikrose srityse pripazintinos A. C. globéjais bei turto administratoriais, Skyrius prasyty neveiksnia tam
tikrose srityse pripazinus A. C., nustatyti jai globa ir jos glob¢ja bei turto administratoriy paskirti
teismo nuozitra.

Kauno miesto savivaldybés administracijos Sveikatos apsaugos skyriaus atstové teismo
posédzio metu nepriestaravo pateiktam pra$ymui priimti dalinj sprendima dél A. C. pripazinimo
neveiksnia pareiSkime nurodytose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse.

Teismas
konstatuoja:

CK 2.10 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad fizinis asmuo, kuris dél psichikos ir elgesio
sutrikimo negali suprasti savo veiksmy tam tikroje srityje reikSmés ar jy valdyti, gali biti teismo
tvarka pripazintas neveiksniu toje srityje. Neveiksniam tam tikroje srityje asmeniui Sioje srityje yra
nustatoma globa. Pripazinimo neveiksniu instituto taikymo ir globos tam tikroje srityje neveiksniu
pripazintam asmeniui nustatymo tikslas yra siekis jgyvendinti, apsaugoti ir apginti neveiksnaus tam
tikroje srityje asmens teises ir interesus, taip pat kity asmeny teises ir interesus (CK 3.238 straipsnio
1 dalis) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. rugs€jo 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-
324-701/2022).

Teismas i§ pateikty A. C. medicininiy dokumenty nustaté, kad A. C. buvo diagnozuota Kiti
specifiniai nerimo sutrikimai (F41.8).

ISvadoje del asmens gebéjimo pasirtipinti savimi ir priimti kasdienius sprendimus nurodyta,
kad atlikus A. C. gebéjimo pasiriipinti savimi ir priimti kasdienius sprendimus vertinimus, darytina
isvada, jog A. C. negeba pasirlipinti savimi ir priimti kasdieniy sprendimy $iose turtiniy santykiy
srityse: 1) asmeniniy pajamy ir i§laidy tvarkymas, susij¢s su smulkiais buitiniais sandoriais (maisto
produkty jsigijimas, sumokéjimas uz komunalines paslaugas ir pan.); 2) asmeniniy pajamy ir iSlaidy
tvarkymas, susij¢s su lizingo, daikty pirkimo - pardavimo iSsimokétinai sutarc¢iy sudarymu, paskoly,
vartojimo kredity sutar¢iy sudarymu ir pan.; 3) kilnojamojo turto naudojimas, valdymas ir
disponavimas juo (kilnojamojo turto pirkimo - pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo sandoriai
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ir pan.); 4) nekilnojamojo turto naudojimas, valdymas ir disponavimas juo (nekilnojamojo turto
pirkimo-pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo sandoriai ar kt.); 5) paveldéjimo teisiniai
santykiai (palikimo priémimas, testamento sudarymas ir kt.) 6) dalyvavimas iikin¢je komercingje
veikloje (juridiniy asmeny steigimas, buvimas juridinio asmens dalyviu, vertimasis individualia
veikla ir kt.) ir Siose asmeniniy neturtiniy santykiy srityse: 1) savitvarkos jgiidZiy sritis (tinkama
gyvenamojo biisto priezilira ir pan.); 2) sveikatos prieziiiros sritis (kreipimasis dél sveikatos
prieziiiros paslaugy, gebéjimas naudotis sveikatos prieziliros paslaugomis, reikiamy sveikatos
priezitros paslaugy poreikio jvertinimas ir pan.); 3) Seimos santykiy sritis (santuokos sudarymas,
asmens gebéjimas jgyvendinti tévy valdzig — aukléti ir prizidiréti savo vaikus, jvaikinti ir kt.); 4)
asmens geb¢jimas biiti globéju (rUpintoju), pagalbininku pagal sutartj dél pagalbos priimant
sprendimus; 5) darbo teisiniy santykiy sritis (asmens gebéjimas sudaryti darbo sutartj, atitinkancig jo
galimybes, poreikius ir pan.); 6) politiniy (pilietiniy) teisiy sritis. ISvados pateiktos bendraujant su A.
C., jos stinénu A. C., stebint jos elgsena (1 t., e. b. 1. 1).

Teismo psichiatrijos ekspertizés akte Nr. 83TPK-640/2022 nurodyta, kad A. C. konstatuojami
psichikos sutrikimai: kita kraujagysliné demencija (F 01.8). Dél $iy psichikos sutrikimy A. C. negali
suprasti savo veiksmy reik§més ir jy valdyti Siose turtiniy santykiy srityse: 1) asmeniniy pajamy ir
18laidy tvarkymas, susij¢s su smulkiais buitiniais sandoriais (maisto produkty jsigijimas, sumokéjimas
uz komunalines paslaugas); 2) asmeniniy pajamy ir i§laidy tvarkymas, susijes su lizingo, daikty
pirkimo- pardavimo i$simokétinai sutar¢iy sudarymu, paskoly, vartojimo kredity sutar¢iy sudarymu;
3) kilnojamojo turto naudojimas, valdymas ir disponavimas juo (kilnojamojo turto pirkimo-
pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo sandoriai); 4) nekilnojamojo turto naudojimas, valdymas
ir disponavimas juo (nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo
sandoriai); 5) paveldéjimo teisiniai santykiai (palikimo priémimas, testamento sudarymas); 6)
dalyvavimas tkinéje komercinéje veikloje (juridiniy asmeny steigimas, buvimas juridinio asmens
dalyviu, vertimasis individualia veikla). A. C. taip pat negali suprasti savo veiksmy reik§més ir jy
valdyti §iose asmeniniy neturtiniy santykiy srityse: 1) savitvarkos jguidziy sritis (tinkama gyvenamojo
bisto priezitira); 2) sveikatos priezitros sritis (kreipimasis dél sveikatos priezitros paslaugy,
gebéjimas naudotis sveikatos prieziliros paslaugomis, reikiamy sveikatos prieziliros paslaugy
poreikio jvertinimas); 3) Seimos santykiy sritis (santuokos sudarymas, asmens gebé¢jimas jgyvendinti
tévy valdzig - aukléti ir prizitréti savo vaikus); 4) asmens gebéjimas bati globéju (riipintoju),
pagalbininku pagal sutartj dél pagalbos priimant sprendimus; 5) darbo teisiniy santykiy sritis (asmens
gebéjimas sudaryti darbo sutartj, atitinkancig jo galimybes, poreikius); 6) politiniy (pilietiniy) teisiy
jgyvendinimo sritis (teisé rinkti, teisé bati isrinktam). Ekspertizés atlikimo metu A. C. rasta namuose,
gulinti lovoje, su tiriamaja bendrauta rusy kalba. Tiriamoji pasaké savo varda, pavarde, amziy, dalinai
orientuota laike, vietoje, stebimi iSreik§ti atminties, démesio sutrikimai, mastymas klampus,
neproduktyvus. Tiriamoji elementarius buities daiktus atpaZjsta, taciau negeba iSpildyti valingo
démesio koncentracija, perkélimu, paskirstymu grindziamy uzduociy. Skaitymo jgudziai iSlike, o
kopijavimo, raS§ymo — sutrike. Tiriamoji negali savarankiskai socialiai funkcionuoti (1 t., e. b. I. 140-
145). Eksperty iSvada motyvuota, nepriestarauja kitiems byloje esantiems jrodymams, ja abejoti néra
pagrindo (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 185 straipsnio 1 dalis, 218
straipsnis).

Teismas, jvertines byloje esan¢ius jrodymus dél A. C. psichinés biiklés, psichikos sutrikimy
poveikio jos gebéjimams turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, konstatuoja, kad A. C.
nebeturi reikiamy gebéjimy savo veiksmais jgyti civilines teises ir susikurti civilines pareigas tiek
turtiniy, tiek asmeniniy neturtiniy santykiy srityse, kurios yra nurodytos pareiskime. Turtiniy santykiy
srityse A. C. neturi reikiamy gebéjimy, nes nebejsimena naujos informacijos, sutrikusi jos orientacija
vietoje ir laike, sutrike raSymo, kopijavimo jgiidziai. Kalbant apie asmeniniy neturtiniy santykiy sritj,
A. C. reikalinga pagalba atliekant elementarius savitvarkos ir higienos veiksmus, ji nezino jai paskirty
vartoti vaisty pavadinimy, jos vykimg j gydymo jstaigas organizuoja jg prizitirintys asmenys. Taigi,
A. C. visose pareiskime nurodytose srityse yra reikalinga pagalba priimti kasdienius sprendinius, o
nesant §ios pagalbos kyla gréesmé, jog A. C. nebus pajégi savarankiskai tinkamai apsaugoti savo teises
ir teisétus interesus bei pasirtipinti savimi.



Esant Sioms aplinkybéms teismas sprendzia, kad nagrinéjamu atveju, atsizvelgiant j asmens,
kurj praSoma pripazinti neveiksniu, sveikatos biikle, yra pagrindas tenkinti pareiskéjo pareiskimo dalj
del A. C. pripazinimo neveiksnia tam tikrose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse ir
pripazinti A. C. neveiksnia teismo psichiatrijos ekspertizés akte Nr. 83TPK-640/2022 nurodytose
turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse (CPK 468 straipsnio 1 dalis).

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 261 straipsnio 1
dalimi, 270 straipsniu, 443 straipsnio 1 dalimi, 464! straipsniu, 468 straipsniu,

nusprendzia:

pripazinti A. C., asmens kodas (neskelbtina), deklaruotos gyvenamosios vietos adresas
(neskelbtina), neveiksnia $iose turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy srityse:

— turtiniy santykiy srityse: asmeniniy pajamy ir iSlaidy tvarkymas, susijes su smulkiais
buitiniais sandoriais (maisto produkty jsigijimas, sumokéjimas uz komunalines paslaugas); asmeniniy
pajamy ir islaidy tvarkymas, susijes su lizingo, daikty pirkimo—pardavimo iSsimokétinai sutarciy
sudarymu, paskoly, vartojimo kredity sutar¢iy sudarymu; kilnojamojo turto naudojimas, valdymas ir
disponavimas juo (kilnojamojo turto pirkimo—pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo sandoriai);
nekilnojamojo turto naudojimas, valdymas ir disponavimas juo (nekilnojamojo turto pirkimo-
pardavimo, nuomos, dovanojimo, jkeitimo sandoriai); paveldéjimo teisiniai santykiai (testamento
sudarymas, palikimo priémimas); dalyvavimas tkinéje komercinéje veikloje (juridiniy asmeny
steigimas, buvimas juridinio asmens dalyviu, vertimasis individualia veikla);

— asmeniniy neturtiniy santykiy srityse: savitvarkos jgtidziy (tinkama gyvenamojo biisto
priezilira); sveikatos prieziiiros (kreipimasis dél sveikatos prieziiiros paslaugy, gebé¢jimas naudotis
sveikatos prieziiiros paslaugomis, reikiamy sveikatos prieziiros paslaugy poreikio jvertinimas);
Seimos santykiy (santuokos sudarymas, asmens gebéjimas jgyvendinti tévy valdzig — aukléti ir
priziuréti savo vaikus, jvaikinti); asmens gebéjimas buti globéju (rupintoju), pagalbininku pagal
sutartj dél pagalbos priimant sprendimus; darbo teisiniy santykiy (asmens gebéjimas sudaryti darbo
sutartj, atitinkanc¢ig jo galimybes, poreikius); politiniy (pilietiniy) teisiy (teis¢ rinkti, teis¢ buti
iSrinktam).

Nurodyti, kad daliniu sprendimu yra galutinai iSsprgstas pareiSkime pareikStas praSymas
pripazinti A. C. neveiksnia pareiskime nurodytose 6 turtiniy santykiy srityse ir 6 asmeniniy neturtiniy
santykiy srityse.

Pateikti sprendimg ne véliau kaip kita darbo dieng po jo jsiteiséjimo Neveiksniy ir ribotai
veiksniy asmeny registro tvarkymo jstaigai.

Isiteiséjus sprendimui, grazinti viesajai jstaigai Kauno miesto poliklinikai, juridinio asmens
kodas 135042394, buveinés adresas Kaunas, Pramonés pr. 31, Lietuvos sveikatos moksly universiteto
Kauno ligoninei, juridinio asmens kodas 302583800, buveinés adresas Kaunas, Josvainiy g. 2,
uzdarajai akcinei bendrovei ,,Sveikatos projektai®, juridinio asmens kodas 135724231, buveinés
adresas Kaunas, Pamario g. 1, A. C., asmens kodas (neskelbtina), medicininius dokumentus.

Sprendimas per 30 dieny gali biti skundziamas apeliaciniu skundu Kauno apygardos teismui
per Kauno apylinkés teisma.

Teis¢ja Silvija Gerviené
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