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Kauno apylinkés teismo Kauno riimy teiséja Svetlana Panina teismo posédyje raSytinio
proceso tvarka iSnagringjo civiling byla pagal pareiskéjo E. A. pareiSkima dél juriding reikSme
turindio fakto nustatymo, suinteresuoti asmenys Nacionaliné Zemés tarnyba prie Zemés iikio
ministerijos ir valstybés jmoné Turto bankas.

Teismas
nustateé:

pareiSkéejas E. A. padavé teismui pareiSkima, kuriuo praSo nustatyti juriding reikSme turintj
fakta, kad M A., mires 2022 m. balandZio 2 d., po sutuoktinés G. L. A., mirusios 2013 m. geguzes 4
d., mirties priémé palikimga faktiskai pradéjes paveldima turtg valdyti (el. b. I. 1-5).

PareiSkime nurodyta, kad palikéja G. L. A. buvo susituokusi su M. A. Palikéja G. L. A,
biidama susituokusi su M. A. bendrosios jungtinés nuosavybés teise jsigijo Zzemés sklypa su
pastatais (neskelbtina). G. L. A. ir M. A. sudaré¢ bendra sutuoktiniy testamentg, kuriame numatyta,
kad mirus pergyvenusiam sutuoktiniui, visg turtg paveldi pareiSkéjas. 2013 m. geguzeés 4 d. palikéja
G. L. A. miré, 0 2022 m. balandzio 2 d. miré jos sutuoktinis M. A. Kauno rajono 4-asis notary
biuras informavo, jog néra pradéta turto paveldéjimo byla po palikéjos G. L. A. mirties. Mirus
pareiskéjo mociutei, t. y. G. L. A., jos sutuoktinis M. A. liko gyventi jy bendrame name, taip
priimdamas palikima pradéjes ji faktiskai valdyti. M. A. prizitréjo ir ripinosi namu, mokéjo namo
iSlaikymo mokescius, perémé visus name buvusius baldus, namy apyvokos reikmenis ir mirusios
sutuoktinés asmeninius daiktus.

Suinteresuotas asmuo V] Turto bankas atsiliepime j pareiSkima nurodo, kad jei visapusiskai
iSnagrinéjes byl ir joje esancCius jrodymus teismas isitikinty, kad M. A. priémé G. L. A. palikima,
VI Turto bankas neprieStaraus pareiSkimo patenkinimui. Nurodé, kad negavo pranesimo apie
galimg palikéjos G. L. A. palikimo per¢jimg valstybei bei neturi jokiy duomeny, patvirtinanciy ar
paneigianciy faktinj paliktojo turto priémima valdyti (el. b. 1. 38-40).

Suinteresuotas asmuo Nacionaliné Zemés tarnyba prie Zemés iikio ministerijos atsiliepimu
praSo dél pareiSkejo pareiskimo spresti teismo nuozitira, visapusiskai jvertinus bylos aplinkybes ir
iStyrus jrodymus. Teigia, kad neturi duomeny apie mirusios palikimo priémima (el. b. |. 46-48).

Byla i$nagrinéta rasytinio proceso tvarka (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
(toliau — CPK) 443 straipsnio 5 dalis). PareiSkéjui ir suinteresuotiems asmenims tinkamai pranesta
apie Sios bylos nagrin¢jimg (CPK 133 straipsnio 3 dalis, 153 straipsnio 2 dalis).

PareiSkimas tenkinamas.



IS byloje esanéiy rasytiniy jrodymy nustatyta, kad sutuoktiniai G. L. A., mirusi 2013 m.
geguzés 4 d., ir M. A., mirgs 2022 m. balandZio 2 d., buvo pareiskéjo seneliai (el. b. I. 6, 7, 45, 58).
Pareiskéjo seneliai buvo susituoke nuo 1955 m. vasario 17 d. (el. b. I. 6 ,7). 2011 m. spalio 18 d. M.
A. ir G. L. A. surasé bendrajj sutuoktiniy testamentg, kuriuo vienas kitam paliko jiems priklausantj
turta, o po abiejy mirties turtas turéjo atitekti pareiskéjui (el. b. 1. 11, 12). M. A. ir G. L. A.
santuokoje jsigijo $j nekilnojamajj turta: namg, garaza, Ukinj pastata, malking, kiemo statinius
(neskelbtina) (el. b. I. 9, 10). 2013 m. geguzés 4 d. mirus G. L. A. pareiskéjo senelis M. A.
nesikreipé | notarg dél mirusios sutuoktinés palikimo priémimo (el. b. l. 16, 17). I§ pareiskéjo
raSytiniy paaiskinimy ir byloje esanc¢iy jrodymy nustatyta, kad po G. L. A. mirties name, esan¢iame
(neskelbtina), liko gyventi jo sutuoktinis M. A., kuris riipinosi $iuo turtu, mokéjo mokescius uz
turto i8laikymg ir naudojima (el. b. I. 18-23).

Palikéjui mirus jvyksta universalus jo turtiniy teisiy ir pareigy bei kai kuriy asmeniniy
neturtiniy teisiy peréjimas jo jpédiniams. Tam, kad jgyty palikima, jpédinis turi ji priimti jstatyme
nurodytu biidu ir per jstatymo nustatyta terming. Priimtas palikimas laikomas priklausanciu

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 5.50 straipsnio 2 dalj palikimas
gali biiti priimtas faktiSkai pradéjus paveldima turtg valdyti arba padavus pareiSkimg apie palikimo
priémimga notarui. Sie veiksmai turi biiti atlikti per tris ménesius nuo palikimo atsiradimo dienos
(CK 5.50 straipsnio 3 dalis). Tuo atveju, kai ipédinis nesikreipé j palikimo atsiradimo vietos notary
biurg dél palikimo priémimo, bet faktiskai savo veiksmais priémée palikima, kurj, be kita ko, sudaro
nekilnojamieji ir (ar) registruotini kilnojamieji daiktai, palikimo priémimo faktas nustatomas teismo
tvarka (CPK 444 straipsnio 2 dalies 8 punktas). Priimdamas palikimg Siuo budu, jpédinis savo valig
iSreiSkia konkliudentiniais veiksmais, kurie akivaizdziai rodo, kad jpédinis palikimag priéme bei
iSreiské savo valig tapti palikéjo turto savininku (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2008 m. kovo 7 d.
nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-210/2008; 2015 m. gruodzio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-687-690/2015).

Istatyme jtvirtintas draudimas priimti palikimg i§ dalies, su salyga ar iSlygomis, todél
ipédinis, priémes dalj palikimo, laikomas priémusiu visg palikimg (CK 5.50 straipsnio 1 dalis, 5.51
straipsnio 1 dalis).

Pagal Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo suformuotg praktikg faktiSku pradéjimu valdyti
palikimo dalyku esantj turt, naudojantis juo, mokant uz ji mokescius ir pan. (zr., pvz., Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. kovo 7 d. nutartj civilingje byloje Nr. 3K-3-162/2008; 2009 m.
liepos 31 d. nutartj civilingje byloje Nr. 3K-3-322/2009; kt.). Sprendziant, ar jpédinis priémé
palikima, reikia jvertinti tokio jpédinio elgesj — jis elgési kaip paveldimo turto savininkas ar kaip
asmuo, neturintis teisiy ] palikima (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2006 m. vasario 27 d. nutartis
civilingje byloje Nr. 3K-3-152/2006).

IS byloje esanciy rasytiniy jrodymy ir pareiskéjo rasytiniy paaiskinimy nustatyta, kad M. A.
po savo sutuoktinés mirties faktiskai rtpinosi ir prizitréjo jai nuosavybés teise priklausiusig
nekilnojamojo turto dalj, elgési kaip $io turto savininkas, nuspresdamas dél Sio turto tolimesnio
valdymo ir priezitros. M. A. likdamas gyventi name (neskelbtina), islaiké ji, mokéjo uz ji
mokescius Ir prizitréjo §j busta.

Teismas, nustates Sias aplinkybes, daro iSvada, kad M. A. po savo sutuoktinés G. L. A.
mirties per jstatymo nustatyta trijy ménesiy terming priémé jos palikima, faktiskai pradéjes valdyti
paveldimg turtg (CK 5.51 straipsnio 1 dalis). D¢l to yra pagrindas tenkinti pareiskéjo pareiSkima.
Teismo nustatytas palikimo priémimo faktas turi juridine reikSme, siekiant jteisinti po M. A. ir G.
L. A. mirties likusio turto paveldéjimg (CPK 444 straipsnio 1 dalis, 445 straipsnis).
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Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 270 straipsniu,
444 straipsnio 2 dalies 8 punktu, 445, 448 straipsniais,

nusprendzia:

patenkinti pareiskima.

Nustatyti juriding reikSme turintj fakta, kad M. A., asmens kodas (neskelbtina), mires 2022
m. balandZio 2 d., priémé palikimg po savo sutuoktinés G. L. A., asmens kodas (neskelbtina),
mirties 2013 m. geguzés 4 d., faktiskai pradéjes valdyti jos turta.

Juriding reikSmg¢ turintis faktas nustatytas siekiant jgyvendinti paveldéjimo teise.

Sprendimas per 30 dieny nuo jo priémimo ir paskelbimo dienos gali biiti skundziamas
apeliaciniu skundu Kauno apygardos teismui skundg paduodant per Kauno apylinkés teismo Kauno
rimus.

Teiséja Svetlana Panina



