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2018 m. gruodzio 12 d.
Kaunas

Kauno apylinkés teismo Kauno rumy teis¢ja Kristina Imbrasiené

teismo posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo civiling bylg pagal ieSkoves V. T.
patikslintg ieskinj atsakovui A. A., tretiesiems asmenims A. T., ,,Swedbank®, akcinei bendrovei, T.
R. d¢l skolos priteisimo.

Teismas
nustateé:

ieSkove V. T. (toliau — ir ieSkove) kreipési ] teismg praSydama priteisti 1§ atsakovo A. A.
(toliau — ir atsakovas) 21 540,30 Eur skolg, 5 procenty metines paliikanas nuo priteistos sumos nuo
bylos i8kélimo teisme dienos iki teismo sprendimo visiSsko jvykdymo ir bylin¢jimosi i§laidas.

Atsakovui teismo siysti procesiniai dokumentai (patikslintas ieSkinys su priedais ir praneSimas
del atsiliepimo ] patikslintg ieskinj pateikimo) jteikti vieSo paskelbimo biidu Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 130 straipsnyje nustatyta tvarka Kauno apylinkés teismo
2018 m. lapkri¢io 22 d. nutartimi konstatavus, kad atsakovo gyvenamoji ir darbo vietos nezinomos.
Atsakovas per teismo nustatyta terming atsiliepimo j ieSkinj neapteiké (CPK 142 straipsnis).

Treciasis asmuo ,,Swedbank®, akciné bendrové (toliau — Bankas) pateiké teismui atsiliepima
1 ieskinj, kur prasé Saliy ginca spresti teismo nuoziiira. PaaiSkino, kad atsakovas su Banku 2016 m.
spalio 13 d. sudar¢ kredito sutart] (neskelbtina), pagal kurig buvo suteiktas 38 250,00 Eur kreditas
zemes sklypo, unikalus (neskelbtina), gyvenamojo namo, unikalus (neskelbtina), kity inZineriniy
statiniy, unikalus (neskelbtina), esan¢iy (neskelbtina), pirkimui. Sios paskolos sutarties prievoliy
ivykdymo uztikrinimui atsakovas sutartinés hipotekos sutartimi Bankui jkeité¢ minéta nekilnojamaji
turtg. Atsakovas néra informaves Banko apie ketinimus parduoti turtg.

Kiti tretieji asmenys atsiliepimy j ieSkinj nepateikeé.

IeSkove ieskinyje nurodé, kad sutinka dél sprendimo uz akiy priémimo, jeigu byloje nebus
pateiktas atsiliepimas j ieSkinj arba paruoSiamasis procesinis dokumentas. Esant Sioms aplinkybéms,
priimamas sprendimas uZz akiy, bylg nagrin¢jant raSytinio proceso tvarka, neinformavus Saliy apie
raSytinj procesg (CPK 142 straipsnio 4 dalis, 153 straipsnio 2 dalis, 285, 286 straipsniai).

Teismas

konstatuoja:

patikslintas ieSkinys tenkinamas.
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Teismas, priimdamas sprendimg uz akiy, atlieka formaly byloje pateikty jrodymy vertinima,
tai yra jsitikina, kad pasitvirtinus $iy jrodymy turiniui biity pagrindas priimti tokj sprendimg (CPK
285 straipsnio 2 dalis).

Atlikus formaly pateikty jrodymy — preliminariosios turto pirkimo—pardavimo sutarties;
bankiniy pavedimy; pastoviy mokejimy pervedimo sutar¢iy; OberHaus turto vertinimo nuotrauky;
2016 m. lapkricio 11 d. jgaliojimo; statybiniy medziagy saskaity; santuokos liudijimo; Valstybés
jmonés Registry centro Nekilnojamo turto registro centrinio duomeny banko iSraSo; darbingumo
lygio pazymos; pazymos apie pajamas; nejgalumo lygio pazymos; pazymos apie asmeniui iSmokétas
iSmokas; pazymos apie asmens valstybinj socialinj draudimg; sutartinés hipotekos sutarties;
praneSimo apie sutartinés hipotekos jregistravimg — vertinimg bei atsakovui nepateikus jrodymuy,
paneigianciy ieskovés iSdéstytas aplinkybes, daroma iSvada, jog, pasitvirtinus paminéty ieSkoveés
pateikty jrodymy turiniui, biity pagrindas priimti ieSkovés praSomg sprendima.

2016 m. lapkricio 11 d. ieSkoveé V. T. ir treCiasis asmuo A. T. sudaré¢ Preliminariaja sutartj
(toliau — Sutartis) su A. A. dél nekilnojamo turto objekty — zemés sklypo, unikalus numeris
(neskelbtina), esanciy (neskelbtina)jsigijimo i§ atsakovo. Minétos sutarties pagrindu Salys sutaré
sudaryti pagrinding turto pirkimo—pardavimo sutartj iki 2036 m. spalio 14 d. Be to, minéta sutartimi
Salys susitaré¢, kad turto pardavimo kaina — 86 000,00 Eur ir, kad ieskové V. T. ir treciasis asmuo A.
T. sumokés atsakovui tokiomis dalimis: 9 000,00 Eur bankiniu pavedimu j atsakovo banko saskaita
bei 5 000,00 Eur grynais pinigais prie$ pasirasant sutartj, o likusig dalj, tai yra 72 000,00 Eur
isipareigojo sumokeéti iki pagrindinés turto pirkimo—pardavimo sutarties sudarymo, mokant po 300,00
Eur kiekvieng ménesj j nurodyta atsakovo banko saskaitg. 2016 m. spalio 14 d. i§ ieSkovés mamos T.
R. saskaitos atsakovui sumokéta 8 750,00 Eur suma, 2017 m. rugse¢jo 13 d. sumokéta — 1 200,00 Eur.
Vykdydamas sutartimi prisiimtus jsipareigojimus ir siekdamas supaprastinti kasménesinius
mokéjimus | asakovo banko saskaita, 2016 m. gruodzio 16 d. treciasis asmuo A. T. sudaré Pastoviy
mokéjimy pervedimo sutart] (neskelbtina), pagal kurig kas ménesj buvo vykdomi mokéjimai j
atsakovo banko sagskaitg, tai yra kiekvieng ménesj buvo pervedama 300,00 Eur suma, mokéjimo
paskirtyje nurodant ,,uz nama“. Dél pasikeitusiy atsakovo banko saskaitos duomeny, tre¢iasis asmuo
A. T. su DNB banku dar karta 2017 m. rugs¢jo 12 d. sudaré nauja Pastoviy mokejimy pervedimo
sutart] (neskelbtina), pagal kurig buvo vykdomi 350 Eur mokéjimai j atsakovo banko saskaita,
mokeéjimo paskirtyje nurodant ,,uz nama (neskelbtina)”. Byloje pateikti duomenys patvirtina, kad per
laikotarpi nuo 2016 m. lapkri¢io 11 d. iki 2018 m. rugs¢jo 7 d. ieSkove ir jos sutuoktinis sumokejo
atsakovui tiesiogiai ir dengdami jo paskolg ,,Swedbank®, AB i$ viso 21 028,30 Eur suma.

Nors ginco Sutarties pagrindu atsakovas 2016 m. lapkricio 11 d. perdavé turtg (neskelbtina),
perdave valdyti ir naudotis ieSkovei ir tre¢iajam asmeniui su jame esanciais daiktais, taciau ieSkove
pateiké teismui jrodymus, kad perdavimo metu minétas turtas dar nebuvo pritaikytas gyventi, tai yra,
ieSkove ir jos sutuoktinis tvarkg namga, remontavo, pirko statybines medziagas. Juolab, kad 2016 m.
lapkri¢io 11 d. pats atsakovas buvo iSdaves jgaliojimg ieSkovei ir jos sutuoktiniui, kuriuo leido
tvarkyti, valdyti ir disponuoti ginco turtu, adresu (neskelbtina), suteiké teis¢ atstovauti Valstybinei
teritorijy planavimo ir statybos inspekcijoje. leSkové nurod¢, kad bendrai atliko namo sieny Siltinimo,
vidaus santechnikos jrengimo, elektros instaliacijos jrengimo darbus, tinkavo vidaus sienas, jrenge
gipso plok§¢iy pertvaras; pritaiké laiptus nejgaliesiems. Visiems atliktiems statybos darbams iSleido
512,16 Eur. Taigi, i§ viso tiek ieskové, tiek treciasis asmuo A. T. patyré 21 540,00 Eur iSlaidy.
Nepaisant to, kad atsakovui ieSkove ir jos sutuoktinis mokejo sutartu laiku j atsakovo nurodyta
saskaita, taCiau atsakovas pranesé ieskovei ir tre¢iajam asmeniui A. T., kad ketina parduoti
nekilnojamajj turtg kitiems asmenims, jeigu ieSkoveé ar tre¢iasis asmuo Ariinas Tuménas per ménesio
laikotarpj nesudarys pagrindinés turto pirkimo—pardavimo sutarties ir nesumokeés likusios sumos,
nurodytos Sutartyje.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 6.38 straipsnio 1 dalis numato, kad
prievolés turi buti vykdomos tinkamai ir laiku, nustatytais terminais pagal jstatymy ar sutarties
nurodymus. Kiekvienas asmuo privalo tinkamai ir laiku vykdyti savo sutartines prievoles (CK 6.256
straipsnio 1 dalis). Salys privalo vykdyti sutartj tinkamai ir saZiningai. Sutarties nejvykdymu
laikomas bet kokios i$ sutarties atsiradusios prievolés nejvykdymas, jskaitant netinkama jvykdyma ir
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ivykdymo termino praleidimg (CK 6.200 straipsnio 1 dalis, 6.205 straipsnis). Skolininkas laikomas
pazeidusiu prievolg, kai nejvykdomos ar netinkamai vykdomos sutartyje numatytos salygos (CK 6.63
straipsnio 1 dalis). Draudziama vienaSaliskai atsisakyti jvykdyti prievolg ar vienaSaliskai pakeisti jos
1vykdymo salygas (CK 6.59 straipsnis). Sutarties 5 punkte numatyta, kad atsakovas privalo grazinti
ieSkovei ir tre¢iajam asmeniui Arinui Tuménui avansg ir visas sumokétas kasménesines imokas, jeigu
pagrindiné turto pirkimo—pardavimo sutarties nesudaroma dé¢l atsakovo kaltés. Atsizvelgiant |
nurodytas aplinkybes, ieskovés patikslintas ieSkinys tenkinamas visiskai, i§ atsakovo priteisiama
ieSkovés prasoma priteisti suma. IeSkovei kreipusis | teisma, atsakovas turi sumokéti ieSkovei ir
istatyme numatytas procesines paliikanas (CK 6.37 straipsnio 2, 3 dalys, 6.210 straipsnio 2 dalis).

Visiskai patenkinus ieskinj, i§ atsakovo priteisiamos byliné¢jimosi iSlaidos: 1) 50,00 Eur
zyminio mokesc¢io dalis ir 350,00 Eur teisinés pagalbos iSlaidos ieSkovei; 2) 4,41 Eur islaidos,
susijusios su procesiniy dokumenty jteikimu, valstybei (CPK 79 straipsnis, 80 straipsnio 1 dalies 1
punktas, 7 dalis, 88 straipsnio 1 dalies 3 punktas, 92, 93, 96 straipsniai, Lietuvos Respublikos
teisingumo ministro ir finansy ministro 2011 m. lapkricio 7 d. jsakymas Nr. 1R-261/1K-355).

Sprendimui jsiteis€jus, panaikinti Kauno apylinkés teismo 2018 m. lapkri¢io 26 d. nutartimi
civilingje byloje Nr. e2-26051-955/2018 taikytas laikingsias apsaugos priemones.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 142 straipsnio 4 dalimi,
285, 286 straipsniais, teismas

nusprendzia:

ieSkinj patenkinti visiSkai.

Priteisti 1S atsakovo A. A. (neskelbtina) ieSkovei V. T. (neskelbtina) 21 540,30 Eur (dvideSimt
vieno tukstancio penkiy Simty keturiasdesimt eury 30 ct) skola, 5 (penkiy) procenty metines
paliikanas nuo priteistos sumos nuo bylos iSkélimo teisme dienos2018 m. spalio 10 d. iki teismo
sprendimo visisko jvykdymo, 50,00 Eur (penkiasdesimt eury 00 ct) Zyminio mokescio dalj ir 350,00
Eur (trijy Simty penkiasdeSimt eury 00 ct) teisinés pagalbos iSlaidas.

Priteisti i$ atsakovo A. A. (neskelbtina) 4,41 Eur (keturiy eury 41 ct) iSlaidas, susijusias su
procesiniy dokumenty jteikimu, valstybei.

Sprendimui jsiteis¢jus, panaikinti Kauno apylinkés teismo 2018 m. lapkri¢io 26 d. nutartimi
civilingje byloje Nr. e2-26051-955/2018 taikytas laikingsias apsaugos priemones.

Nepateikusi atsiliepimo $alis, dél kurios priimtas sprendimas uz akiy, negali $io sprendimo
skysti apeliacine tvarka, taciau ji turi teis¢ sprendimg uz akiy priémusiam teismui per 20 dieny nuo
Sio sprendimo priémimo dienos paduoti pareiSkimg, atitinkantj Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 287 straipsnio 2, 3 daliy reikalavimus, dél sprendimo uZz akiy perziiiréjimo.

Ieskové turi teis¢ per 20 dieny nuo Sio sprendimo priémimo dienos skysti jj apeliaciniu skundu
Kauno apygardos teismui per Kauno apylinkeés teismo Kauno riimus.

Teis¢ja Kristina Imbrasiené



