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tvarka iSnagringjo civiling byla pagal ieskovo N. S. ieskinj atsakovei R. J. dél sumokéto avanso
priteisimo.
Teismas

nustate:

ieSkovas N. S ieskiniu (e. b. 1. 1-4) praso i$ atsakovés R. J. priteisti 3000,00 Eur sumokéta
avansg, 5 procenty metines procesines paliikanas uz priteistag sumg nuo bylos iskélimo teisme dienos
iki teismo sprendimo visiSko jvykdymo ir bylingjimosi islaidas. IeSkinyje nurodé, kad 2016 m.
gruodzio 30 d. tarp ieSkovo ir atsakovés buvo sudarytas susitarimas, kurio pagrindu ieskovas
sumoké&jo, o atsakové priémé 3000,00 Eur suma uz parduodamus 4 ha zemés sklypg, Un. Nr.
(neskelbtina) , ir 2,67 ha zemés sklypa, Un. Nr. (neskelbtina), esanéius (neskelbtina). Nurodé, kad
bankui atmetus ieSkovo praSymg finansuoti minétos Zemeés pirkima, pagrindiné sutartis nebus
sudaryta ir sumokétg avansg atsakoveé jsipareigojo grazinti ieSkovui. Nurodé, kad atsakové avanso
yra negrazinusi ir vengia bendrauti su ieSkovu bei susitarti dél jo grgzinimo.

Ieskovas praso bylg nagrinéti dokumentinio proceso tvarka pagal Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) XXI1 skyriuje nustatytas taisykles. Pateikto ieSkinio dalykas
yra susijes su piniginiais reikalavimais, atsirandanciais i§ susitarimo, ieskinio reikalavimai pagrjsti
leistinais raSytiniais jrodymais, tod¢l konstatuojama, kad ieSkovés ieSkinys gali biiti nagrinéjamas
dokumentinio proceso tvarka (CPK 424 straipsnio 1 dalis).

Ieskinys tenkintinas visisSkai.

IS byloje esanciy rasytiniy jrodymy nustatyta, kad ieSkovas ir atsakové 2016 m. gruodzio 30
d. sudaré susitarimg (e. b. 1. 15), kuriuo ieSkovas perdavé atsakovei 3000,00 Eur uz planuojamg zemeés
pirkima. Saliy susitarime buvo numatyta salyga, kad jeigu bankas atmes ieSkovo prasyma dél Zemés
pirkimo finansavimo, sumokétg avansg atsakové privalés grazinti ieSkovui. I§ 2018 m. kovo 15 d.
rasto (e. b. I. 6) dél sprendimo finansuoti matyti, kad AB SEB bankas atsisaké ieskovui suteikti
kreditg zemés pirkimui. IeSkovés atstovas praneSimu (e. b. |. 9-10) dél preliminariosios Zemés
pirkimo-pardavimo sutarties nutraukimo ketino informuoti atsakove apie susitarimo tarp ieSkovo ir
atsakovés nutraukima, taciau praneSimas atsakovei nebuvo jteiktas (e. b. 1. 13). Byloje duomeny, kad
atsakové ieSkovui bty gragzinusi sumokétg avansg, néra.

IStyrus byloje esancius rasSytinius jrodymus, konstatuotina, kad tarp Saliy susiklosté
ikisutartiniai teisiniai santykiai (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 6.1-6.4 str.).
Vadovaujantis CK 6.163 straipsnio 2 dalimi, Salys turi teis¢ laisvai pradéti derybas bei derétis ir



2

neatsako uZ tai, jog nepasiekiamas $aliy susitarimas. Salys ateityje planavo sudaryti pagrindine
nekilnojamojo turto (zemés) pirkimo-pardavimo sutartj. 2016 m. gruodzio 30 d. susitarimas buvo
salyginis (CK 1.66 straipsnis), priklausantis nuo atidedamosios salygos, t. y. ar bankas suteiks
ieSkovui kredita Zemés i atsakovés pirkimui. Teismui iSanalizavus Saliy susitarimo turinj
nenustatyta, kad Salys viena kitai sieké nustatyti netesybas uz susitarimo nejvykdymag. Ieskovo
atsakovei perduota 3000,00 Eur suma laikytina avansu, kuri turéjo biiti jskaitoma j busimus
mokéjimus pagal pagrinding sutartj, taiau, kaip minéta, neturéjo uztikrinamosios funkcijos, kuri
suteikty galimybe atsakovei pasilikti susitarimu gautus pinigus netesyby forma. Bankui ieSkovui
nesuteikus kredito, $alims nesudarius pagrindinés nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutarties,
sprestina, kad tarp Saliy nutriiko ikisutartiniai teisiniai santykiai. Esant nustatytomis aplinkybéms,
Saliy viena kitai perduota pinigy sumg kvalifikavus kaip avansa, konstatuotina, kad atsakoveé yra
ieSkovui i§ atsakovés priteistini 3000,00 Eur (CK 6.237 straipsnio 2 dalis, 6.309 straipsnio 2 dalis).

CK 6.37 straipsnio 2 dalis numato, kad skolininkas privalo mokéti jstatymy nustatyto dydzio
paliikanas uz priteistag suma nuo bylos iskélimo teisme iki teismo sprendimo visisko jvykdymo, todél,
ieSkovui i§ atsakovés taip pat priteistinos 5 procenty dydzio metinés paliikanos uZz priteistg sumg nuo
bylos iskélimo teisme 2018 m. rugpjucio 8 d. iki teismo sprendimo visisko jvykdymo (CK 6.37
straipsnio 2 dalis, 6.210 straipsnio 1 dalis).

Ieskinj tenkinus visiSkai, ieSkovui i§ atsakovés priteistina 34,00 Eur (e. b. I. 11) sumokéto
zyminio mokes¢io ir 300,00 Eur (e. b. I. 5, 14) i§laidy advokato padéjéjo pagalbai apmokéti (CPK 79
straipsnis, 80 straipsnio 1 dalies 1 punktas, 88 straipsnis, 93 straipsnio 1, 2 dalys).

Procesiniy dokumenty siuntimo i$laidos 18 atsakovés valstybei nepriteistinos, nes jos nevirsija
minimalios 3,00 Eur dydZio valstybei priteistinos bylinéjimosi i§laidy sumos (CPK 96 straipsnio 6
dalis, Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos Respublikos finansy ministro 2014 m.
rugséjo 23 d. jsakymas ,Dél minimalios valstybei priteistinos bylin¢jimosi iSlaidy sumos
nustatymo® pakeitimo, TAR, 2014, Nr. 2014-12793).

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 262 straipsnio 1
dalimi, 424, 427, 428 straipsniais,

NusprendzZzia:

Ieskinj tenkinti visiskai.

Priteisti i§ atsakovés R. J., asmens kodas (neskelbtina), 3000,00 Eur (trijy tikstan¢iy eury
00 ct) sumokétg avansa, 5 (penkiy) procenty metines procesines palikanas uz priteistag sumg nuo
bylos iskélimo teisme 2018 m. rugpjucio 8 d. iki teismo sprendimo visisko jvykdymo ir 334,00 Eur
(trijy Simty trisdeSimt keturiy eury 00 ct) bylingjimosi islaidas ieskovui N. S., asmens kodas
(neskelbtina).

Ipareigoti atsakove R. J. per 20 dieny nuo sprendimo jteikimo jvykdyti sprendimg arba
sprendima priémusiam teismui rastu pateikti motyvuotus priestaravimus. Atsakovés priestaravimali
dél pareiksto ieskinio ir preliminaraus teismo sprendimo turi atitikti bendruosius reikalavimus,
keliamus procesiniy dokumenty turiniui ir formai, turi biiti motyvuoti ir pagrjsti CPK 177 straipsnyje
nurodytomis jrodinéjimo priemonémis.

Jei per 20 dieny nuo sprendimo jteikimo prieStaravimai nebus pateikti, preliminarus
sprendimas jsiteisés ir jo pagrindu ieSkovei gali buti iSduotas vykdomasis rastas.

Nuo bylos i§kélimo teisme dienos iki teismo sprendimo visisko ivykdymo skolininkas pagal
Civilinj kodeksa privalo mokéti palikanas bei jstatymuose ar sutartyje numatytus delspinigius, jeigu
prievolé buvo nejvykdyta ar jvykdyta netinkamai.

Sprendimo kopija su ieskinio bei jo priedy kopijomis iSsiysti atsakovei ne véliau kaip kitg
darbo dieng po jo priémimo, ieSkovui — sprendimo kopija iSsiysti per tris dienas po jo jsiteis¢jimo.

Preliminarus sprendimas neskundziamas nei apeliaciniu, nei kasaciniu skundais.
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